Slip fangerne l@s, det er forar!”
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En ny undersggelse viser, at der ikke laengere pa det generelle plan er et flertal af befolk-
ningen, der gnsker strengere straffe. Og pa folkemgdet pa Bornholm tilkendegav statsmi-
nisteren, at et af hendes tre stagrste gnsker til samfundet fremover var, at det blev mere
rummeligt: At vi alle og samfundet i hgjere grad giver medmennesker, der har foretaget
sig uacceptable og dumme ting, en ny chance. Altsa - sadan fortolker vi det — en starre
vaegt pa forebyggelse og resocialisering frem for ensidig fordemmelse og stadigt stren-
gere straffe.

Slip fangerne lgs, det er forar. Saledes lgd titlen pa den svenske komiker Tage Danielssons film
fra 1975. Nu ertiden en anden. Nu tildags vil mange nok ikke engang synes, at titlen er morsom.
Er den ikke naermest utilbgrlig? Vi befinder os i en kriminalpolitisk vinter. Den har holdt pa leenge
—i artier faktisk. | lange perioder har det veeret en isvinter med fastfrosne holdninger og hand-
linger. Men nu - langt om leenge — lysner det maske? Maske er der et nyt kriminalpolitisk forar
pavej?

* Denne artikel har i en lettere modificeret form vaeret bragt som Politikens Kronik, 3. september 2024.



For selv om man skal vaere godt op i alderen for at huske det, sa har det veeret forar fgr — ikke
bare kriminalpolitisk, men mere generelt veerdipolitisk. | 1960erne voksede der en beveegelse
frem, hvis vigtigste mal var, at man skulle begreense brugen af feengselsstraf. Feerre skulle i
feengsel, og de skulle det i kortere tid. Kriminalpolitikken skulle vaere mere human og mere rati-
onel. Handling fulgte ord: Flere betingede domme, afskaffelse af ungdomsfaengslerne, mindre
brug af tidsubestemte straffe og forsgg med samfundstjeneste som alternativ til feengsel. Det
mest utrolige var, at dette ikke skete pa baggrund af en samfundssituation med lav eller fal-
dende kriminalitet. Allerede inden dette opgar kom i gang, var kriminaliteten begyndt at stige,
og den steg kraftigt i hele perioden. Det tog man roligt, for eksperterne kunne berette — og den-
gang lyttede man til dem - at det inden for vide graenser ikke betgd meget for kriminaliteten,
hvordan man straffede. Retsfglelse og retsbevidsthed var fremmedord. Maske kendte man dem,
men ingen brugte dem.

Efteraret satte tidligt ind, men pa et sa afgraenset omrade, at man ikke opfattede det som noget
dominerende eller generelt. Det afgreensede omrade var narkotikaomradet, som blev gjort til et
kriminalpolitisk problem frem for et sundhedsproblem. Den stramme kriminalpolitik pa narko-
tikaomradet — kampen eller endog krigen mod narkotika — kom i hgj grad udefra. Bannerfgreren
var, som pa sa mange andre omrader, USA, primaert igangsat af praesident Richard Nixon i be-
gyndelsen af 1970erne. Man skulle tro, historien bag var plantet af russiske trolde, men det er
den ikke. Den er verificeret af Nixons naermeste medarbejder og sammensvorne: Nixon kunne
ikke fordrage afro-amerikanere og han kunne ikke fordrage venstreorienterede — og i seerdeles-
hed ikke venstreorienterede afro-amerikanere. Dem kunne man imidlertid ikke saddan lige seette
ud af spillet pa lovlig vis. Imidlertid var der pa dette tidspunkt i disse samfundsgrupper mange,
som brugte narkotika. Med en krig mod narkotika kunne man derfor fuldt lovligt bekeempe dem,
som man syntes var samfundets fijender, med politi og faengsler. Dette blev starten pa krigen
mod narkoen, som snart bredte sig til Europa — og Danmark.

Vi skal frem tilind i 1990erne fgr den kriminalpolitiske vinter generelt og for alvor satte ind. De
forste markeringer af, at man var tradt ind i en ny seeson, kom fra den daveerende socialdemo-
kratiske regering. Interne fokusgrupper og analyser havde vist, at man tabte veelgere pa ikke at
have en stram kriminalpolitik. Om det var dette, der gjorde udslaget, skal vi ikke kunne sige,
men i hvert fald kom der en stribe sdkaldte voldspakker. ”Vivil ikke finde os i det”, udtalte stats-
ministeren i sin nytarstale og hentydede her til volden. Den eksisterende, abenbart for ”blgde”,
justitsminister blev fyret, og en ny blev lanceret med stramninger pa voldsomradet skrevet pa
kasketten.



Det blev dog ikke til s& meget med den nye justitsminister. Han var tidligere forskningsminister
og medbragte en vane med at bruge forskning, nar man skulle gare sig klog pa, hvad der var
fornuftigt at ggre. Hans “research” pa kriminalitetsomradet gav ham ikke megen lyst til at
stramme bare for at stramme, hvis det ikke var nyttigt pa anden made. Hans flagskib, mens han
var pa posten, blevi stedet neerpoliti. Kunne man gge opklaringsprocenten ogi hajere grad bista
folk der, hvor de boede og levede, sa var det en anden snak. Kedeligt at det ikke fik mere gen-
nemslagskraft frem til i dag, for sa ville vi have haft mindre kriminalitet at slds med end den, vi
nu ma leve med.

Da en ny regering satte sig i forersaedet i 2002, var der ikke leengere tvivl om, at den kriminalpo-
litiske vinter nu havde bidt sig fast. Af hensyn til retsfglelsen og for at markere vor afstandtagen
til kriminalitet kom den ene nykriminalisering efter den anden, den ene strafskeerpelse efter
den anden —mere end 100 har der vist vaeret? — og den ene skaerpelse af afsoningsforholdene i
feengslerne efter den anden. Der er blevet bygget, og der skal bygges, nye feengsler; vi skal
endog til at bruge faengsler beliggende i udlandet. Dette er fortsat med uformindsket kraft, uan-
set hvilke regeringskonstellationer som har veeret ved magten.

Bemeerkelsesveerdigt er det, at den kriminalpolitiske vinter ikke har veeret baseret pa en vold-
som kriminalitetsstigning. Generelt har kriminaliteten tveertimod veeret faldende de seneste ar-
tier, og det gor sig ogsa geeldende for sa alvorlige forhold som indbrud og drab. (Og nej — sa let
er det desveerre ikke: Kriminaliteten er ikke faldet pa grund af de kriminalpolitiske stramninger!
Den er faldet til trods for stramningerne.)

Og nar nu vi er ved det bemeerkelsesveerdige: Savel kriminalpolitikkens som kriminalitetens ud-
vikling det sidste halve arhundrede er international. Vi genfinder denne udvikling i langt de fle-
ste af de lande, vi plejer at sammenligne os med - og tillige ogsa i mange lande, vi normalt ikke
sammenligner os med.

Det er til dels pa baggrund af den tilsvarende udvikling i andre lande, at man nu kan sparge sig,
om den kriminalpolitiske vinter endelig er ved at rinde ud, og et nyt forar ved at spire frem? Det
er klart, at det er rigtig vanskeligt at slippe ud af en sadan vinter, for skal man nu til at argumen-
tere for at mildne straffene; at forbryderne skal slippe billigere; at feengselsdgrene skal lases
op?



USA er igen det sted, hvor vejrskiftet forst har gjort sig geeldende. Siden slutningen af nullerne
har man saledes dér veesentligt reduceret brugen af faengselsstraf. Det er denne gang ikke en
preesident, der har drejet pa roret, men - kort sagt — rige hvide meend, der befinder sig pa hgjre-
flgjen i amerikansk politik. Det er et gkonomisk oprgr. Man vil ikke betale s& meget i skat for at
kunne speerre sd mange inde, og den skat, man betaler, bgr i hvert fald for feengselssystemets
vedkommende ikke overstige, hvad der bruges péa hgjere uddannelser — og det var den situation
man, i omrade efter omrade, stat efter stat, har veeret pa vej ind i, eller som man allerede, som
i Californien, befandt sig i.

Holland er et andet land, taettere pa, hvor der de senere ar ogsa er skruet gevaldig ned for bru-
gen af feengsler (savel antallet af feengselsstraffe som i leengden af dem).

Generelt er der tale om i hgjere grad at bruge ressourcer pa kriminalitetsforebyggelse og reso-
cialisering end at forsgge at maette et uendeligt behov for at vise sin afsky over for noget, nogen
foretager sig — hvad enten man sa kalder det retfeerdighed eller haevn.

Selvom stremmen af strafskaerpelser og gnsket om flere feengselsceller endnu ikke synes at
veere sveekket, sa er der tegn pa, at det maske er ved at vende ogsa i Danmark. Her haefter vi os
seerligt ved, at nye skaerpelser m.v. i stigende grad kommer i pakker, hvor der ogsa foreslas an-
det med mere forebyggende sigte. Det nye forslag om, at de mest belastede stofmisbrugere
ikke laengere skal idemmes bader for besiddelse til eget forbrug, er et konkret skridt, der peger
i en ny retning.

Men hvad s& med befolkningen? Det vil ikke mindst politikerne nok spgrge sig selv og hinanden
om: Kan vi overleve ikke at have en stram kriminalpolitik? Hvad med befolkningens retsfglelse?

Her kan vi sa preesentere en stor nyhed: Det er allerede et nyt kriminalpolitisk forar, hvad be-
folkningen angar. | mange ar var det omkring 60% af befolkningen, der pa et generelt spgrgsmal
svarede, at de gennemgaende syntes, at straffene her i landet var for milde. | 2021 var det faldet
til 47% - og en helt ny og frisk maling fra april i r siger 43%. Der er altsa ikke leengere et flertal
af befolkningen, der generelt gnsker strengere straffe. Vinteren er ovre. Befolkningsflertallet
lader til at have faet nok. | mange ar var det over halvdelen af befolkningen, der generelt gik ind
for leengere feengselsstraffe. | 2021 var det faldet til 43% - og her i aprili ar er vi nede pa 37%.



Interessant er det, at da det sidste gang var kriminalpolitisk forar, var det de unge der farte an,
og de gamle der hang efter. Da den kriminalpolitiske vinter var pa sit hgjeste, var det imidlertid
de unge, der farst og fremmest gnskede strenge straffe og bar den ”harde” politik oppe.

Og nu er det de unge —den kommende generation —der farer an i det nye kriminalpolitiske forar.
Det er blandt disse unge i april 2024, der er feerrest af alle, der gnsker strengere straffe. Den
politiske platform for disse unges holdninger har aendret sig. | 1960erne & den godt til venstre
for midten. Her i 2020erne gar den nok stadigveek det, men formentlig ogsa godt til hgjre for
midten, sdsom blandt unge tilhaengere af Liberal Alliance. Det kriminalpolitiske forar er altsa
ikke en snaever (parti)politisk bevaegelse. Sa hvor laenge skal vi som samfund beholde den kri-
minalpolitiske vinterfrakke pa?

En kriminalpolitik, der bygger pa retsfornuften — en rationel, human og effektiv kriminalpolitik —
venter pa at komme til orde. Farst i reekken star, hvordan vi skal mindske den uforholdsmeessigt
store brug af varetaegtsfaengslinger: Varetaegtsfeengslinger skal anvendes sjeeldnere, de skal
veere kortere — og de forhold, hvorunder man “afsoner”, skal radikalt zendres og forbedres. Der-
naest kommer anvendelsen af straf mere generelt. Vi skal ikke mildne straffene, men vi skal &en-
dre dem. Vi skal vikle os ud af hele den indsnaevrende vinkel pa, hvordan vi skal straffe, som
tilfaeldet er, nar vi reducerer den til at dreje sig om mildhed eller strenghed. Vi skal straffe pa en
mere fornuftig og rationel made, der — uden at det gar ud over det preeventive og markerings-
maessige — mindsker omkostningerne for dem, der straffes; for deres umiddelbare omgivelser
(familier fx) og for samfundet. Vi skal ikke primaert lade os lede af retsfglelsen, men af retsfor-
nuften.

Det bar lede til en langt stgrre og bredere anvendelse af alternativer til feengselsstraf. Vived, at
disse alternativer er mindst ligesa effektive; de er meget billigere — og befolkningen bakker i den
grad op bag en sanktion som samfundstjeneste. Opgiv planerne om at bygge/bruge nye faengs-
ler. | de eksisterende feengsler skal der laegges langt mere vaegt pa og ressourcer bag resociali-
sering, og regimerne skal eendres fra kontrol- til tillidsregimer. Det vil koste nogle "fejl”, men
dem ma vi leere at leve med (igen). Den starste og flotteste blomst i det kriminalpolitiske forar
bar selvfalgelig vaere en radikal omprioritering til i hajere grad at satse pa forebyggelse.

Man kunne maske tro, at vi synes, at alt det, der findes og har veeret, er forfeerdeligt, men sadan
forholder det sig ikke. Et langt stykke af vejen er det vor vurdering, at det man har gjort og fore-
tager sig i forhold til bandeproblematikken, er det rigtige. Samlet set vurderer vi endog indsat-
sen og udviklingen lidt mere optimistisk end selv myndighederne gar og tar: Der er flere ting,
der tyder p4a, at det har virket — ikke mindst nar man sammenligner med andre lande. Samtidig



er det vor vurdering, at det, der yderligere skal gares, skal veere af forebyggende karakter. Ban-
demedlemmer og potentielle bandemedlemmer skal ikke kun mandsopdeekkes af politi og
feengsler — de skal ogsd mandsopdeekkes af socialpaedagoger og socialradgivere.
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